Stanowisko przedstawicieli organizacji pozarzagdowych

dziatajacych w obszarze geodezji i kartografii

Warszawa, 14 pazdziernika 2016 r.

Przedstawiciele nizej wymienionych organizacji:

1) Stowarzyszenie Geodetéw Polskich,

2) Polskie Towarzystwo Informacji Przestrzennej,

3) Stowarzyszenie Kartografow Polski,

4) Polskie Towarzystwo Fotogrametrii i Teledetekcji,

5) Komitet Geodezji Polskiej Akademii Nauk,

6) Zespot Regionalnych Systemdw Informacji Przestrzennej,
7) Polska Geodezja Komercyjna

zgromadzeni na zebraniu w dniu 14 pazdziernika 2016 roku zajeli wspdlne stanowisko
w sprawie wprowadzanych zmian prawnych i organizacyjnych w polskiej geodezji, kartografii
i informacji przestrzennej, ktére obecnie budzg wysokie zaniepokojenie.

Majac na wzgledzie nalezyte zaspokojenie potrzeb rozwijajgcego sie panstwa i jego
obywateli w zakresie aktualnej oraz wiarygodnej informacji o przestrzeni, w ktérej zyjemy
i gospodarujemy, za szczegdlnie niebezpieczne uwazamy dziatania prowadzace do dzielenia
panstwowej stuzby geodezyjnej i kartograficznej dla zaspokojenia partykularnych intereséw
poszczegdlnych resortdw. Nastepuje szkodliwa i w skutkach kosztowna dezintegracja stuzby
geodezyjnej i kartograficznej stanowigca nieoczekiwany nawrét do skompromitowanej
w czasach PRL ,,Polski resortowej”.

Tego rodzaju dezintegracja zaczeta sie ujawnia¢ w réznych formach, np. w projekcie
ustawy o zmianie niektorych ustaw w zwigzku z utworzeniem Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji. Zgodnie z tymi zmianami zamierza sie sztucznie wydzieli¢
z wielkiego systemu informacyjnego panstwa, jakim jest de facto geodezja i kartografia,
jedng jego czes$é technologiczng, tj. geoportal, odrywajac ja od ztozonej pod wzgledem
prawnym, organizacyjnym i technologicznym struktury funkcjonalnej zapewniajgcej
aktualnos¢ i wiarygodnos¢ zrédtowej informacji zawartej w ustawowo okreslonych rejestrach
panstwowych. Zapomina sie o tym, ze geoportal jako punkt dostepowy do tych rejestréw
musi by¢ z nimi bezposrednio powigzany, rédwniez pod wzgledem kompetencyjnym.
Nie mozna, zatem wymienionym projektem ustawy przyporzgdkowywaé geoportalu
Ministrowi Cyfryzacji a pozostate zadania geodezyjne i kartograficzne Ministrowi
Infrastruktury i Budownictwa.

JesteSmy przekonani, ze kompetencje okreslone ustawg Prawo geodezyjne
i kartograficzne oraz ustawg o infrastrukturze informacji przestrzennej, ktére, majac
charakter miedzyresortowy przyporzadkowane byty uprzednio ministrowi administracji
i cyfryzacji, w obecnej strukturze rzgdowej powinny znalezé sie w gestii Prezesa Rady
Ministrow, co postulowaliSmy juz w naszym pismie do Pani Premier z dnia 16 wrzesnia b.r.



W przypadku istotnych trudnosci w realizacji tego postulatu, jako rozwigzanie opcjonalne
nasuwa sie przejecie catosci wymienionych kompetencji przez Panig Minister Cyfryzacji,
ktorej dziatalno$é ma réwniez charakter miedzyresortowy. Inne rozwigzania mogg by¢ brane
pod uwage tylko wéwczas, gdy bedg zapewniaty odpowiednie warunki dla wtasciwej
realizacji zadan przez zintegrowang stuzbe geodezyjng i kartograficzng, bez wprowadzania
szkodliwych resortowych podziatow.

Skutki braku nalezytego uporzagdkowania prawnego spraw geodezji i kartografii oraz
powigzanych z nimi Scisle i nierozerwalnie systemow informacji przestrzennej dajg sie
wyraznie odczuwac¢ w zakresie produkcji i ustug, gdzie sytuacja jest juz katastrofalna.
Przedsiebiorstwa upadajg ze wzgledu na brak zamdwien, podczas gdy juz przyznane
znaczace s$rodki unijne nie sg wykorzystywane. Gtdwnymi przyczynami tego stanu sa
przedfuzajgce sie reorganizacje stuzby geodezyjnej i kartograficznej oraz wadliwie
wprowadzane zmiany kadrowe, a w efekcie brak ciggtosci oraz konsekwencji zarzadzania.
W rezultacie narasta zagrozenie bezrobociem oraz bankructwem firm o duzym potencjale
technologicznym, co w przysztosci moze skutkowaé trudnosciami w realizacji duzych
projektéw kluczowych dla sprawnego dziatania panstwa.

Z przykroscig stwierdzamy, ze w procesach legislacyjnych ustaw w naszej dziedzinie
nie byty dostatecznie uwzgledniane konsultacje spoteczne. Dotyczy to w szczegdlnosci
wspomnianego projektu ustawy o zmianie niektorych ustaw, w ktdrego procedowaniu
konsultacje te zostaty pominiete. Naszym zdaniem, powinny by¢ jeszcze stworzone
mozliwosci uwzglednienia opinii organizacji spotecznych o tym projekcie. Natomiast
w odniesieniu do obszernego i trudnego w opiniowaniu projektu ustawy Kodeks
urbanistyczno-budowlany przyjeto zaledwie miesieczny okres konsultacji, ktéry powinien by¢
wydtuzony, do co najmniej dwdch miesiecy.

Ponadto brak projektéw rozporzadzen do projektu kodeksu, ktére rowniez powinny
by¢ poddane konsultacji, powoduje ogromne trudnos$ci wtasciwego rozumienia ustawy,
ktéra ma uregulowac sprawy budownictwa, planowania przestrzennego i prac geodezyjnych
w procesie inwestycyjnym, ujete dotychczas w kilkunastu ustawach.

W zwigzku z powyiszym apelujemy o zachowanie wypracowanej przez lata
integralnosci dziatan dotyczacych gromadzenia, pozyskiwania i udostepniania podstawowych
informacji geoprzestrzennych dla terytorium naszego kraju, oraz prowadzenie ze
Srodowiskiem geodezyjno-kartograficznym rzetelnego dialogu spotecznego.



